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APRESENTACAO

A primeira citacdo do espaco micropublico, feita pohn Keane (1995), o concebe
como espaco publico restrito ao nivel local, aresfaiblica localizada e limitada a um
namero reduzido de participantes. Posteriormem, nova citacdo do espaco micropublico
é feita por Néstor Canclini (1999), a partir dacd&séo sobre a formacdo das identidades
culturais dos grupos sociais, considerando as énflias externas de outros grupos e,
principalmente, dos meios de comunicacdo de massairedustria cultural. Esta concepcao
de micropublico, difundida por Canclini, tem o séatde cultura local, restrita a grupos
especificos, em seu enfrentamento da cultura gldifahdida pela indastria cultural e pelos
meios de comunicacao de massa.

Neste trabalho mantivemos o micropublico como calenddgena de grupos limitados,
mas nao o adotamos como opositor a cultura de massan consumidor desta cultura. E
acrescentamos a ele mais duas questdes relevalétasda questdo do consumo midiatico: a
questdo urbana, considerando as grandes cidad#ss,aoairculacdo de informacdes é mais
intensa (Castells, 1983), e a questdo politica,siderando a existéncia do debate,
imprescindivel a existéncia do espaco publico (8rei999). Portanto, o micropublico é
empregado aqui com o sentido de espaco publiconarimaidiatizado, onde os debates
acontecem em grupos limitados em numero de mengu®sapesar de ndo terem a politica
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como ponto central para uni-los, sdo incentivadwdfscussdes midiaticas e se envolvem no
debate publico, ainda que reunidos em espaco frivad

Neste contexto, 0s grupos locais e 0s grupos desemacado ganham papel de destaque
no debate politico e na formacéo da opinido ddog|eim contrapeso ao dominio dos meios
de comunicacdo de massa. Com isso, ndo apenasia en&d instituicdes politicas, mas

também os grupos locais e de representacdo ameserdiscutem os temas politicos.

1.0 ESPAGO PUBLICO

Correspondente ao espaco destinado ao livre eierdéc acdo politica, assegurado
pelas leis que definem os limites da esfera pubticaspacgo publico € o espago comum aos
individuos e suas relacdes intersubjetivas, semos&indir com 0s espacos tangiveis e as
instituicoes.

O conceito de espaco publico, apresentado por Hafrendt, inspirado no conceito de
vita activade Aristételes, reside nas experiéncias falis grega e daes publicaromana.
Compreende o espaco definido e duradouro paracacajétiva, interativa e organizada dos
cidadaos em torno das questdes publicas. Neleljtcpaleve ser norteada pela preservacao
da vida, estando baseada em quatro pilares: aldiber a acdo conjunta; a isonomia; e a
comunicacao.

1) a liberdade — Aolis grega corresponde a um espaco publico marcaddilpeidade,
onde € permitida a convivéncia pacifica entre diftgs interesses, mediante o convencimento
mutuo, sendo o debate publico o meio, por excedérda acdo politica. A liberdade dos
cidaddos ocorre em termos de oportunidade de ipag&o politica, principalmente pela
igualdade a palavra, sem diferenciacdo entre gaméza e governados. Para Arendt, ao
participar desta acdo publica o cidadéo expressaosal liberdade, pois a liberdade situa-se,
exclusivamente, no espaco politico (1999, p. 40).

2) a acdo conjunta — O agir ndo ocorre no isolamesgndo uma atividade coletiva e
interativa, baseada na pluralidade humana. E atrdaéacio politica, com a utilizagdo do
discurso em publico, que os cidadaos podem comquistexceléncia, fato que ndo pode
ocorrer no isolamento, nem no espaco limitado duailif@ por necessitar da audiéncia
formada pela circunvizinhanca. Em Arendt, a agiéxs) € baseada na iniciativa e realizada
sempre em conjunto (1999, p. 190).

! A vida ativa é apresentada em oposicéo a videowpiativa (Aristételes, 2002, p. 62).
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3) a isonomia — A igualdade dos gregospoés era a esséncia da liberdade. Como a
liberdade existe apenas no espac¢o publico, negedaitcondicdo de igualdade entre seus
cidad&os para que estes possam participar livreménterto que apenas uma parcela da
populacao fazia parte do espaco publico, ja quesosavos, 0s estrangeiros e as mulheres nao
eram cidadaos, mas entre os cidadaos era preser\aualicdo de igualdade de participagcéo
politica. Assim, de acordo com Arendtpalis ndo era uma democracia, nem um governo da
maioria, mas uma isonomia, onde a nocao de manaweesusente (1988, p. 24).

4) a comunicacdo — O espaco publico arendtianoreatéado, essencialmente, pelo
poder dialégico, em oposicado a interpretacdo doep@dmo dominacdo. O pensamento
politico é representativo e leva em conta as difeseperspectivas de mundo em busca do
consenso, 0 que ocorre apenas através do debadieoplibafirmando a nocdo de poder
politico como poder dialégico, comunicativo, despeisdo. Com isto, a participacao politica,
pela liberdade da palavra, s6 ocorre no espacdcpulf que na esfera privada o poder é
coercitivo e verticalizado pela autoridade. Negtatido, para Arendt, a comunicagdo com o
publico permite a exceléncia, correspondente acguemanos chamavam detus,” ja que
“toda atividade realizada em publico pode atingmauexceléncia jamais igualada na
intimidade” (1999, p. 58).

O que torna vivo o espaco publitocusdos discursos e da publicidade dos atos, ndo é
apenas o0 espaco fisico, mas principalmente o esgasocidaddos, da organizagdo da
sociedade em torno da acéo e do discurso voltamlasgs causas publicas. O espaco publico
é formado, portanto, pelo espa¢o onde as acOesidbtios afetam outros cidadaos que, por
sua vez, também sdo capazes de reacdes, crian@éspago para apresentacao e discussao
das questdes publicas, do discurso conjunto. Oneeque os homens vivam juntos forma-se
0 que Arendt chama deia de relacées humanés999, p. 196).

O espaco publico, de acordo com Jurgen Habermas) #2ndmeno social elementar,
assim como a acédo, o ator, o grupo e a coletividadeéendo ser descrito como uma rede
adequada para a comunicacdo de conteudos, tomadassitdo e opinides. Este espaco se
reproduz através dagir comunicativoe nele os fluxos comunicacionais sao filtrados e
sintetizados. Com isso, 0 espaco publico pode seampreendido como uma estrutura
comunicacional do agir orientado pelo entendimeném, separado do espaco social gerado

no agir comunicativo

2 Valoroso, no latim classico.
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A pluralidade de sentidos atribuidos ao espacoigniBlgere o que Habermas chama
de “sindrome significacional de publitoAlgumas vezes ele aparece como 0posi¢do ao
privado; muitas vezes como opinido que se contragdepoder publico. “Trata-se de
categorias de origem grega que nos foram transasigth sua versdo romana” (2003, p. 15).
Dessa forma, por muito tempo as categorias de quibliprivado foram passadas com base
nas definicdes do Direito Romano, adotando a epi@rica como sendoraspublica

Mas, se o pais for entendido como a esfera doqmjl@ntdo a casa € uma parte inferior
deste pais e a autoridade do dono da casa € um&g&o de uma autoridade estatal, assim
como a autoridade do proprietario de um estabettioncomercial € uma permissao da
autoridade publica maior, o que significa dizer queoder exercido no espaco privado é um
poder publico de segunda ordem e o espaco privaglmaeautorizacdo da ordem publica.
Assim, Habermas compreende que “a autoridade m@ivadpublica fundem-se numa
inseparavel unidade, jA que ambas sdo a emanac@ondé@nico poder” (2003, p. 18).
Portanto, o poder doméstico ndo é dominio privadi@ no sentido do direito civil classico,
seja no sentido do direito civil moderno, e sim w@xrgensao do espaco publico.

Acompanhando esta discussédo, Dominique Wolton (28presenta o espaco publico
como um espaco simbdlico, criado para os discuggralmente contraditorios, dos agentes
politicos, sociais, religiosos, culturais e intéledés. Trata-se de um espaco que estad “no
coracao do funcionamento democratico”. Como espanbolico, requer para sua formacgéo
tempo habil, vocabulario adequado, valores comungeenhecimento muatuo das
legitimidades. Assim, este é um espacgo que seréoesim o tempo e com 0 envolvimento
coletivo.

Wolton n&o nega que haja mecanismos de dominac@&spago publico, mas afirma a
existéncia de uma autonomia relativa dos atoreslenes, o que, portanto, ndo elimina sua
capacidade critica. Espaco publico, para ele, pp@ssenfrentamento e negociacdes, o que
sugere autonomia. Neste espaco, ndo se pode combet@antecedéncia 0 uso que sera feito
das mensagens, 0 que comprova a existéncia de wtor@omia e ndo uma determinagéo da
recepcéao (2004, p. 108).

2.0 ESPACO URBANO

Abordamos o espaco urbano neste trabalho por & tta espago onde os meios de

comunicacao imprimem uma maior circulacdo de reiel onde as informacgdes difundidas
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motivam as discussdes politicas nos diversos grspaais que compdem a vida cotidiana da
cidade.

Como espaco contraditorio, a cidade ndo é com@psnas pelo centro, mas tambéem
pelas periferias, os espacos periféricos que ait@mno centro, mas nao desfrutam de infra-
estrutura igual. A existéncia da urbe indica atériga dasub-urbe(suburbio), o espacgo
diferente, inferior, da aglomeracdo dos diferemtesnferiores. Manuel Castells (1983)
confirma que a distribuicdo dos espacos dentro rda cidade obedece as leis gerais da
distribuicdo dos produtos. Isto porque a estraiifi® urbana corresponde ao sistema de
estratificacdo social e em todo o0 mundo as cidagEsceram e produziram seus arrabaldes,
como ogfaubour$ na Franca.

Diferentes das cidades antigas, descritas por IFlst€oulanges (1975), marcadas pela
auséncia de liberdade, as cidades modernas eneontreo antagonismo de suas estruturas
sociais uma forma de liberdade presente no esp#gl@. Isto coloca o espaco das cidades
urbanas atuais em posicao privilegiada em relag&mdades onde nasceu o espaco publico.
Na nova cidade, a rua € o lugar de encontro. Semael haveria outros encontros em lugares
determinados (cafés, teatr@foppings Na rua ocorre o0 movimento, a mistura, a dinamica
da vida urbana. Henri Lefebvre (2002) observa quaaacontém a funcéo informativa, a
funcdo simbdlica, a funcdo ladica. A rua é a demwmrddesordem que vive, informa,
surpreende.

O espaco urbano da rua € o lugar da palavra, gnessidas trocas de palavras e signos.
E o espaco das frases em outdoors, em pichacdesunes, alto-falantes, gritos. Nenhum
discurso publico se torna publico se ndo ganhauas Os acontecimentos revolucionarios
geralmente ocorrem nas ruas. A desordem das rulgsgngendrar uma ordem no Estado e na
sociedade.

A rua, como o local dos conflitos politicos (DaMatt997, p. 95), € também o local dos
desafios as leis e as regras, como ocorre com sitpigdo, o jogo do bicho, a venda de
produtos “piratas”. O urbano tornou-se o lugar adremtamentos e confrontacbes das
contradicoes.

Lefebvre lembra que nas sociedades capitalistagsindis, mediante a crescente

urbanizacdo, ocorreu, paralelamente, o aumentdardalagdo de informacgbes rdpidas, bem

% Defaux bourg falso burgo.
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como a influéncia dessas informacdes na formacdopd@do publica e na participacédo
politica, além da incitacdo ao consumo (2002, @).11

Para Lefebvre, o fortalecimento da influéncia dasas de comunicagcédo, a ampliacédo
do consumo e a centralidade do poder e outrasatidaties produzem a hierarquia e,
portanto, as desigualdades. No entanto, a cidé@esuas proprias dissensdes, ndo permitindo
um espaco homogéneo, sem contrastes, mas compndenae diferencas, a diversidade, a
pluralidade, e exatamente por isso torna-se majE@a a democracia.

A democracia necessita da diversidade, e nédo lage@spais diversificado que a cidade.
O espaco urbano é sempre plural, atravessado pliplasi diversidades e desigualdades
(lanni, 2000, p. 135).

3.0 ESPAGO MIDIATICO

Na democracia representativa o povo nao decideyo escolhe. Aqui 0 povo exerce o
seu poder elegendo alguém que ird administrar aacpilblica e representa-lo nesta
administracdo. Por isso, ndo € o povo quem de@dsipnesmo, buscando solu¢cdes para as
questdes colocadas, mas limita-se a escolher gaedewidir por ele (Sartori, 2001, p. 109).
Este processo de escolha, através do voto, sofmeais diversas influéncias existentes no
sistema eleitoral, como o contato pessoal e diratdroca de favores, a confianca nas
promessas, a pressao de grupos e a massificag@foreacdes através dos meios midiaticos,
entre eles a televisdo. E é esta Ultima quem teapacidade de atingir o maior nimero de
pessoas em todos 0s grupos sociais.

A televisdo é condenada por muitos autores e defemubr poucos. Seu poder de
penetracdo nos mais diversos estratos sociais,asadacdo como principal fonte de
informacédo e sua capacidade de influenciar seusucadores sdo apontados como 0s
principais motivos do distanciamento dos cidadaosida politica.

As abordagens marxistas e frankfurtianas denunaaminteresses econdmicos e
ideoldgicos na captacdo da comunicacdo e de sdastiias. Nesta linha, a televisdo, desde o
seu surgimento, € denunciada por alienar o cidad@is que qualquer outro meio de

comunicacao anterior, e transforma-lo em incaparetletir sozinho e utilizar-se de outras
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fontes de informag&o. A televisdo é acusada deraepaindividuo do mundo real criando
uma “multiddo solitaria*

No caso especifico da televisdo, alguns autoresrfi®, Manin, Sartori) a condenam
pela dominacéao, pela manipulacéo e pela informag&oconhecimento. Para Piotr Sztompka
(1998, p. 169), “a homogeneizacéo da cultura eral@ggobal foi gerada quase que em sua
totalidade através da midia, sendo a TV o0 seu puénte veiculo”.

A televisdo personaliza as eleicdes e em vez dgrgras de partidos, expde pessoas.
Com isto, para agradar aos varios grupos sociaisandidatos concorrentes se adéquam as
exigéncias da midia, que necessitam de personafidades. Nesta situacdo, alguns autores
(Sartori, 2001; Manin, 1995) constatam que ondeyasidos sdo fracos, a influéncia da
televisdo na politica é forte.

Mas é Wolton (2004, p. 66) quem inicia uma defesgplada da importancia da
televisdo para os sistemas democréticos. Ele alprtaa recepcdo das informacdes pelo
publico tem um papel fundamental em toda a proltiemd@la comunicacdo e, no entanto,
esse papel € sempre subestimado pelos pesquisadonedos estereodtipos mais comuns
consiste em desvalorizar a recep¢ao do publicassifica-lo como inerte e vulneravel. Em
vez de pensar na interagao, pensa-se apenas macabe

Wolton defende que o individuo envolvido com afpai o animal politico aristotélico,
fundamento do sistema democratico garantido pdlago universal, € o mesmo individuo
que se envolve na comunicacdo. O mesmo individwo éinteligente para distinguir as
mensagens politicas e a origem da legitimidaderdoegso eleitoral é igualmente capaz de
distinguir as mensagens de comunicacdo. Woltomafiqgue ndo pode haver comunicacao
sem capacidade critica do publico e essa capaciéachracteristica do cidaddo em suas
relacbes com a comunicacdo e com a politica. Etocbm que uma mesma mensagem,
dirigida a todo mundo, ndo seja recebida da mesareeimma por todos. Isto porque, além da
subjetividade da capacidade critica das pessoass efio vivem da mesma maneira,
principalmente nos espacos urbanos onde conviverordgastes.

A homogeneidade da mensagem ndo impede a heteidagmeda recepcdo. Esta
afirmacao néo que dizer que a influéncia dos mggosomunicacdo de massa seja nula, mas

que ela ndo é direta, nem automética, dependentie, auitros fatores, do contexto (temporal

* Expressdo usada por Sartori (2001, p. 116) aaitifissomo o video nos mantém fechados dentro de eas
ainda isolados da familia, “mesmo dentro das parddmésticas”.
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e espacial) e das experiéncias e conhecimentosakptor e do seu envolvimento com
determinados grupos “As diferencas de contexto uéma influéncia sobre a recepgcao dos
produtos” (Wolton, 2004, p. 143).

A televisdo dissemina a comunicacao entre os difesegrupos sociais e aproxima-o0s
para uma mesma discussdo de temas comuns. Palasséo é feita de mondlogos, como é
comumente descrita, ja que incita o debate entréifesentes grupos. Aos cidadaos ela
fornece o conteudo necessario para a possibilidadesposta posterior.

Ao responder imediatamente, o agente esta domipeatio emocao, pelo instante, e
ainda né&o teve tempo para pesquisar outras famt&s)izar sua inteligéncia, seu sistema de
valores e suas preferéncias, para filtrar, ateaualativizar o que acabou de receber. Quando
o cidadao recebe a informacdo em casa, sozinhep@sdMmais tard¢, comenta com outras
pessoasdutro lugal), na maioria das vezes suscita uma outra discusséi@ forma), ou
seja, “o agradavel com as midias de massa ¢ justaragato de néo estar na interatividade
imediata, mas sim na interatividade diferida” (V@alt2004, p. 81).

A interacao diferida € a possibilidade dos indiesldialogarem em grupos, a partir de
incentivos midiaticos, sobre questdes de interdesgroprio grupo ou de toda a sociedade, o
gue pode leva-los a interpretar e responder deddaliferenciada a cada questédo exposta. Isto
desloca, substancialmente, o papel do espaco pytdi@a os multiplos espacgos de discussao
que compreendem 0 espaco micropublico. Este destota também é identificado por
Guareschi e Biz (2005, p. 38) quando afirmam que tibmos anos a politica perdeu seu
locushistorico, “0 espaco publico das ruas e pracade @s cidadaos se reuniam para discutir
suas idéias”, e hoje ela ocorre integralmente grages menores atingidos pela midia.

Assim a comunicagdo é concebida no espaco micrigpibido pelos interesses do
emissor na informacao, mas pela significacdo dessanacao pelo receptor. Desta maneira,
no espaco micropublico a televisdo ndo € comprdarmbmo um instrumento de alienacéo e
dominacédo (Sartori), nem como uma ameaca ao sislemacrético (Bourdieu) e sim como

meio de interacdo e integracdo dos individuos ers sa&riados grupos sociais (Wolton).

4.0 ESPACO MICROPUBLICO
Para Canclini (2001, p. 65), apesar dos contrasteanos, as cidades permitem a
formacdo de multiplos grupos sociais e favorecefarialecimento das comunidades. Este

fortalecimento comunitario, percebido por Canclevidencia a superacdo do espaco publico
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pelo espaco micropublico. Neste ultimo, o que sturoa simplificar como “puablico” €, na
verdade, uma complexa heterogeneidade que comgreandociedade civil, onde as
necessidades requerem politicas multissetoriaggtadas a cada estrato. A sociedade civil é
formada, a partir desta interpretacdo de Canchiig pelo macropublico, mas sim pelo
micropublico, os pequenos grupos especificos.

Com a predominancia de grupos especificos comparsteiedade civil, a midia ganha
o importante papel de unir os diferentes cidada@ssindustrias culturais séo hoje o principal
recurso para se fomentar o conhecimento recipr@oaesao entre os multiplos organismos
e grupos em que se fragmentam as grandes ciddgi@scl(ni, 2001, p. 139).

Também para Giddens (1991, p. 119), as cidades rmaxje que de um lado
fragmentam os individuos em grupos especificos @utte aproximam estes mesmos grupos
para o debate comum, incentivado pelas industuétsirais, tém fornecido os meios para
criagdo de novas formas de vida comunal, resgatanddeia de fortalecimento das
comunidades e negando a interpretacdo da naturezmsina da vida urbana. No seu
entendimento, as indastrias culturais adquirirafungdo de trabalhar, simplificadamente, as
diferencas existentes nas cidades.

Com base nesta exposicao, consideramos que o espaepublico reproduz o antigo
espaco publico, pois desponta como o atual espacapdréncia, da visibilidade, onde o
individuo se expde e busca o convencimento mumog@osicado a omissdo e a indiferencga;
onde oagir comunicativoajuda a construir as interpretacbes cooperativeenenonde a

democracia estd em acéao, envolvendo os cidadaagra®atraves da interatividade diferida.

5. CONSIDERACOES FINAIS

Como a elaboracédo das opinides pessoais é feitasbase nas informacdes obtidas
pelo cidadao, percebe-se a relativa influénciande®s de comunicacédo na formacéo dessas
opinides. Entretanto, os individuos, ao emitirenasswersdes sobre questdes politicas,
mostram que levam em consideracdo a fonte da iaftAm e a representacdo desta
informac&o nos grupos que eles participam. Paes,ea$ noticias transmitidas pela midia so
adquirem credibilidade depois de confrontadas cewnmrs sconhecimentos prévios e seus
valores pessoais e, a0 mesmo tempo, submetidabateccom seus pares.

A midia tornou-se arena de legitimidade politicampo do debate coletivo sobre a

coisa publica e estruturador do espaco micropubl@mm isto é possivel constatar que o
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consumo dos meios midiaticos e a participacdo mopog, mesmo sendo diferenciados,
permitem aos eleitores se situarem numa ampla @lesenrede de informacdo em que a
midia e as comunicacdes interpessoais se complament

No espaco micropublico, das relacdes dialogicagmimos especificos e restritos, ainda
que em espacgos privados, onde o comportamentdcpotiepende das crencgas, valores,
experiéncias e contatos, as pessoas procuram n@pitedbes coerentes com as opinides
gerais do seu grupo, e como os individuos nao muEgie mais a um Unico grupo, e sim a
grupos diferentes e até mesmo opostos, consequamEno comportamento politico no
espaco micropublico € dindmico e sujeito a alte¥sgdnesmo durante o curto periodo
eleitoral, principalmente nos centros urbanos, anaeobilidade social € mais frequente e a
filiacdo aos grupos nao € mais estavel, mas ligguasicdo transitoria do individuo (Castells,
1983, p. 130).

O espaco micropublico é o espaco das cidades, @gdepo é o lugar do encontro e a
rua é o lugar do confronto, onde ocorre 0 movimeatmistura, a dindmica da vida urbana
(Lefebvre, 2002, 30). Na rua se aplica a forcallegadominacéo informativa e o poder
simbdlico. Também é na rua onde a for¢ca, a dommeaga poder sdo decompostos. Por isto,
as cidades sdo, ao mesmo tempo, o lugar dos d&logs variados grupos, e o lugar dos
conflitos, nas ruas entre estes mesmos grupossNelgalanque eletrénico da midia se
transforma em espaco do discurso e do enfrentamnagiies proprias do espago publico que
se reproduzem agora no espaco micropublico, eeaigéb dissemina a comunicagdo nos
diferentes grupos sociais, incitando o debate silpii,ando a resposta posterior, a interacéo
diferida, a possibilidade dos individuos dialogarepartir de incentivos midiaticos, sobre
questdes de interesse coletivo. Isto deslocou itleéimente o papel do espaco publico para
0s multiplos espacos de discussédo que formam @@spieropublico, onde o cidadéo pode,
finalmente, satisfazer sua necessidade naturditecpae se expressar.

O fato de ocorrer em ambientes privados ndo tirasp@aco micropublico o seu caréater
publico. Isto ndo s6 porque o privado € uma extengé uma autorizacdo, que deriva do
publico e os debates nele travados sao se intecetstevo (Habermas, 2003, p. 18), mas
principalmente porque o micropublico transformaombem de massa, condenado por Arendt
(2000, p. 366), em homem de grupos, valorizado Lgbebvre (2002, p. 117) e Canclini

(1999, p. 37). A discussdo em grupo, enquanto esgarito a individuos comuns, resgata a
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paridade habermasiana e a isonomia arendtianaaResgmbém, a relacdo de comunidade,
baseada em sentimentos de amizade e confiancadakfeor Giddens (1991, p. 120).

Com base nesta exposicao, considera-se que o espagpublico reproduz o antigo
espaco publico, pois desponta como o atual espacapdréncia, da visibilidade, onde o
individuo se expde e busca o convencimento mutmop@osicdo a omissdo e a indiferenca
(Arendt, 2000, p. 366); onde agir comunicativoajuda a construir as interpretacdes
cooperativamente (Habermas, 1997, p. 92); e orldsmcracia estd em acao, envolvendo os
cidadaos anénimos (Wolton, 2004, p. 512).

Finalizando, conclui-se que o espa¢o micropubkopi explicitado, se formou com a
ampliacdo da urbanizacdo nas sociedades demosragoca um segundo momento se
estruturou pela multiplicacéo e fortalecimento dusos midiaticos, diretamente envolvidos
com as questdes politicas (no caso especifico dsilBeste processo de estruturacdo contou
com uma especial influéncia da propaganda eleitgratuita e obrigatoria no radio e
principalmente na televiséo); e, por fim, se codsol com o0 envolvimento do simples
cidadao (celeitor-comun com a politica através do uso das informacdesatirddas para
balizar seus dialogos nos grupos de convivio, atr plai elaborar suas opinides e intencdes

de voto.
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